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Hitelbol noveltek private
banking tgyfeleik

taborat egyes bankok,

am a valsagban elusztak

a felduzzasztott vagyonok.

KLASSZIKUS PRIVATE BANKING és
a specidlis hazai koriilmények-
hez igazodo igények olyan
', kombinaciojat teremtettiik
meg, amely a legsikeresebb magyarorsza-
gi private banking szolgaltatova tett min-
ket” - hirdeti honlapjan az tizletagat Ma-
gyarorszagon elséként, 1997-ben beindito
Raiffeisen Bank. Kombindcioban valéban
nem volt hiany, hiszen ahhoz képest, hogy
az elit ligyfélkoérhoz tartozas Kritériuma
a legaldabb 50 millio forintos megtakaritas,
a Raiffeisen Bank szegedi fiokjaban hitel-

bél is valhatott valakibél private banking »

p kliens. Igaz, egyetlen jogszabaly sem tiltja,

hogy valaki hitelt vegyen fel, majd azt be-
fektesse, am ha egy hitelintézet sajat ber-
kein beliil kredl igy kivaltsagos ligyfeleket,
az az lizletag szellemiségével ellentétes.

Még a valsag elott tortént, hogy a Raiff-
eisen Bank szegedi fickvezetdje kedvezo
pénziigyi ajanlattal kereste fel a helyi Mi-
szaki Konfekcio Szovoipari Kft. tulajdo-
nosait, Fodor Jozsefet és Horvath Zoltan
Gabort. E szerint 2008 tavaszan 181 millio
forintos hitelkeretet nyitottak a cégnek,
amely az akkor 250 millidsra értékelt sze-
gedi lizemcsarnokat adta fedezetiil. A hitel-
keretb6l 43 millionyit azonnal le is hivtak
japanjen-alapu kolcsonkeént, hogy a kit kifi-
zethesse kordbbi hitelezdjét, a CIB Bankot.
A maradékbdl 60-60 milliét személy sze-
rint vett fel a két cégtulajdonos, akik ezek
utdn igénybe vehették a private banking
szolgaltatdsokat. Az akkori eros forintra
hivatkozva a bank azt tandcsolta, hogy
a jenhitelbdl teremtett vagyonukat valtsak
eurora. , Egész paksamétat irattak ala ve-
liink. Utélag tudtam meg, hogy benne volt
a kockazatossagunkat felméro teszt is, amit
azonban utébb a bank dolgozdi toltottek ki,
magas kockdzatot vallalénak tiintetve fel
benniinket” - emlékezett vissza az esemé-
nyekre Fodor, aki vakon bizott az dltala rég-
ota ismert szegedi fickvezetében.

A kockazatokrol a 2008 0szén kitort val-
sdg idején, tobbszori kérdezoskodestik elle-
nére sem tajékoztattak oket, holott a private
banking iizletagnak az is sajatsdga, hogy
akdr naponta informaélja
az érintetteket vagyoni hely-
zetiik alakulasaral. A befek-
tetési szolgaltatok rendsze-

HARNOK CSARA

SZEGEDI BANKFIOK. Hozam |
veszteseg

a bank dltal kezdeményezett perben eljard
valasztottbirésdg mondja majd ki, varha-
téan idén tavasszal. A Raiffeisen Bankkal
kotott szerzodések szerint az efféle vitak-
ban csak az iligyfelek szamara roppant
draga valasztottbirosdghoz lehet fordul-
ni. De itt is pert nyert a minap egy masik
Csongrad megyei, jenhitelbdl kikerekitett
vagyonu ugyfél, akinek 2004-ben meég 45
millié forintos sajat megtakaritdsa volt - irta
a Népszabadsag. Noha a befektet6 alacsony
kockazatinak aposztrofal-
ta magat, a rizikos tugyletek
soraval nemcsak a vagyona
enyészett el, hanem 80 ezer

res és pontos tdjékoztatasi fEIEIOﬂEﬂUI, euros befizetési kotelezett-

kotelezettségét aroluk szolo, sége is keletkezett.

2007-ben sziiletett torvény is DIVﬂSﬂtIﬂ"UI Jéllehet a HVG értesiilé-

elGirja. ‘ % alairtak a doku- _stei szerint tﬁbh}uc.atilyian
Lett is volna mirol be- jarnak hasonlé cipdben,

szélniiik, hiszen a forint MeNtumokat a Raiffeisennél - a bank

gyengiilése, a keresztarfo-

lyamok kedvezotlen valtozadsa elusztatta
Fodorék privat vagyondt, céges hiteltarto-
zasuk osszegét pedig az ingatlan ertéke iolé
repitette. A bank nem javasolt idoben me-
nekiilési titvonalat - példdul a hitel forintra
valtasat -, pedig ezzel csokkenteni lehetett
volna a veszteségiiket, amit az oket képvi-
seld Imre és Tarsai UgyvédiIroda 615,9 ezer
eurora (azaz kortilbeliil 180 millioé forintra)
taksal. Ehelyett csupan annyit tettek, hogy
Fodor és cégtarsa szemelyes adossagat ,,visz-
szakonyvelték”, igy most csak akft tartozik,
amely emiatt felszamoldsra jutott - mondta
el a vallalkozo. Hogy kinek lesz igaza, azt

sajtoosztdlya szerint — nem
tudnak err6l. Azt pedig egyenesen vissza-
utasitjak, hogy manipuldltdk volna az tigy-
felekkel kotott szerzédeseket. ,,Ha bun-
cselekményekrdl nincs is szd, tény, hogy
a vdlsag el6tt a banki alkalmazottak érde-
keltek voltak abban, hogy erdltetve novel-
jek a private banking ligyfelek szamat, mert
tobb banknadl is ettdl fiiggott a javadalmaza-
suk. Vidéken a kisebb tigyfelekbdl csinaltak
nagyot, Budapesten pedig a tehetésebbeket
hajtottak bele irredlis kockdzatu tigyletek-
be. Ehhez azonban a kliensek mohésdga is
kellett” - vélekedik Karagich Istvan, a Blo-
champs Capital privatbanki pénziigyi ta-

ndcsado cég uigyvezetoje. A magyar private
bankinglizletdg egyébként kicsi, koriilbeliil
40-45 ezer szamlarol és feleannyi tigyfélrdl
lehet sz6. A legtobb bank, a presztizsét félt-
ve, kiegyezetta porul jart iigyfelekkel, rész-
ben atvéllalva a veszteségeiket.

Z UGYFELEK KISZOLGALTATOTTSAGAT fokoz-

za, hogy szinte lehetetlen bizonyitani
az igazukat, miutan sokszor felel6tlentil,
olvasatlanul aldirtak a dokumentumokat.
.Ezekben az esetekben is felmertilhet oly-
kor a - polgari torvénykonyv széhasznalata
szerint - rendeltetésellenes vagy rosszhi-
szem joggyakorlds. Hidba irta ald az ligy-
fél a szerzddést, az semmis, ha nem hiv-
tak fel kiilon a figyelmét annak specifikus
részeire, példaul a befektetési tizletdgban
kotelezd kockdzatvallalasi tesztre. A kitol-
tetlen tesztek szigndldasa példdul aligha mi-
ndsithetd az ligyfél torvényes nyilatkozata-
nak” - hangsulyozta a pénziigyijogvitdkra
szakosodott Zalan Gabor tigyvéd. Zalan
most két,a K&H Banknal magat megégetett
ceget képvisel a Fovdrosi Birosagon, akik
a hitelintézet szerzodésszegésére hivatkoz-
va kovetelnek kartéritést. Mindkettejiiket
az er0s forintra épiilo ajanlatokkal bom-
baztak. Egyikiik prosperalo vidéki cég volt,
amely a tesztje szerint alacsony kockazatu
befektetéseket vallalt. Ennek ellenére 2008
nyaran olyan hataridos tigyletsorozatot ki-
nalt neki a K&H, amelyben a forint - nem
vart - gyengiilésekor a veszteség dupldjat
kellett befizetnie, és ezen 60 milliot bukott.
Masikukegy nagyvallalat, amellyel igyne-
vezett tokeattételes ligyletet kotottek, ami-
ben az esetleges deficit akdr a befektetett
Gsszeg 50-szeresére is rughatott. A krach
bekdvetkezett, alkudozas utdn a K&H 400
milliét kovetelt tole, azonkiviil az Osszes,
ndla vezetett szamlajat letakaritotta, és
feltette a rossz addsok feketelistajara. m
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Helyreigazitds
A Févdrosi Itél6tdbla a HVG-t az aldb-
biak kiozzeétételére kitelezte:

,Lapunk 2010. jilius 3-dn megjelent
szamaban a Keskeny sdv cimmel kozolt
cikkben azt a valés tényt, hogy a felperes

- Winkler Janos - a Magyar Telekom Nyrt.-
tGl tavozott, abban a hamis szinben tiin-
tettiik fel, hogy ez 6sszefiiggésbe hozhato
a cégnek kdrt okozo személyekkel szem-
beni, valamint a montenegréi és macedon
szerzddések ligyével kapcsolatos vizs-
gdlatokkal.”



